PROTCKOL Z POSIEDZENIA RADY

Michatowice, 2.08.2018

Protokét z posiedzenia Rady Lokalnej Grupy Dziatania Stowarzyszenie Korona Pétnocnego Krakowa dotyczacego
weryfikacji ztozonych protestéw w ramach naboru 1/2018 (dziatanie: Podejmowanie dziatalno$ci gospodarczej),
oraz 2/2018 (dziatanie: Rozwijanie dziatalnosci gospodarczej), ktére odbyto sie w dniu 2 sierpnia 2018 roku.

1. Posiedzenie Rady rozpoczeto si¢ o godzinie: 14.00 i odbyto si¢ w Sali obrad Urzedu Gminy Michatowice,
Pl. Pitsudskiego 1, 32-091 Michatowice.

2. Przed otwarciem posiedzenia Czlonkowie Rady potwierdzili swoja obecnoé¢ podpisem na liscie obecnosci.

3. Przewodniczacy Rady otworzyt posiedzenie a nastgpnie powitat obecnych Cztonkéw Rady oraz pozostate
osoby obecne na posiedzeniu. Nastepnie, na podstawie listy obecnosci, podat liczbe obecnych Cztonkow
Rady, ktdra wynosita 10 oséb | ustalit, ze istnieje quorum oraz 7e zachowane sg parytety, o ktérych mowa
w § 33 Regulaminu.

4. W chwili otwarcia posiedzenia Rady na Sali obecni byli nastepujacy Cztonkowie Rady: Jarostaw Sadowski,
Jerzy Kozik, Renata Wiss, Magdalena Filipek, Krzysztof Machnik, Jacek Koziol, Anna Sroga, Jacek Pietrzyk,
Dariusz Wolak, Matgorzata Kmita- Fugiel.

llekro¢ ktérykolwiek z Cztonkéw Komitetu opuszczat posiedzenie, zostato to odnotowane w dalszej czesci
Protokotu.

Na posiedzeniu obecne byly ponadto Panie Monika Kwaczata i lwona Kociarz-pracownice biura LGD
Stowarzyszenie Korona Pétnocnego Krakowa.

5. Po sprawdzeniu quorum i parytetow, Przewodniczacy zarzadzit przeprowadzenie gtosowania w celu wyboru
sekretarza posiedzenia. Sekretarzem posiedzenia zostata Pani Anna sroga wybrany stosunkiem gtosow:
1) 10 gtosow za,
2) 0 gtoséw przeciw,
3) 0 gloséw wstrzymujacych sig.
Quorum zostato zachowane. Kandydatura Pani Anny Srogi zostata przyjeta.

6. Po wyborze sekretarza posiedzenia Przewodniczacy Rady przedstawit porzadek posiedzenia, a nastgpnie
zwrécit sie do Cztonkéw Rady z pytaniem dotyczacym koniecznosci zmiany lub uzupetnienia porzadku
posiedzenia o dodatkowe punkty.

W zwiazku z brakiem wnioskéw lub niepodjecia uchwaty w sprawie zmiany lub uzupetnienia porzadku
posiedzenia, posiedzenie prowadzone bylo zgodnie z zaproponowanym przez Przewodniczacego
porzadkiem.

Uzgodniony porzadek posiedzenia obejmowat:

1. Oméwienie trzech protestéw, ktdére zostaty uwzglednione przez Samorzad Wojewddztwa
Matopolskiego (SWM) w odniesieniu do wynikéw oceny i wyboru operacji ocenianych w ramach
naboru 1/2018 oraz 2/2018- prowadzonego W terminie 9.04-24.04.2018r. na dziatania
Podejmowanie dziatalnosci gospodarczej oraz Rozwijanie dziatalnosci gospodarczej.

2. Zapoznanie sig z wynikami pierwotnej oceny,

3. Whnikliwe przeanalizowanie stanowiska SWM,

4. Sprawdzenia zgodnosci wnioskowanej operacji z tym kryterium lub kryteriami, ktére zostaty
wskazane w pismach z SWM.

5. Skierowanie wniosku na wtasciwy etap oceny i przeprowadzenie tej oceny.

6. wolne gltosy, wnioski i zapytania;



7.

10.

11.

12.

Ustalono, iz jezeli zajdzie taka potrzeba ocena operacji bedzie (na kazdym jej etapie) prowadzona
W oparciu o jedng, wspdlng karte dla wszystkich cztonkéw Rady.

Przed rozpoczgciem omawiania ztozonych protestéw Przewodniczacy Rady dokonat analizy ztozonych przez

Cztonkow Rady deklaracji bezstronnosci i poufnosci oraz Rejestru Interesdéw (osobno dla kazdego wniosku,
ktérego dotyczyt protest).

Przewodniczacy Rady zwrdcit sig nastepnie do Cztonkow Rady z pytaniem dotyczacym posiadania przez nich
wiedzy co do wystgpowania okolicznosci, ktére mogg budzi¢ uzasadnione watpliwosci co do bezstronnoéci

ktoregokolwiek z nich w trakcie procesu weryfikacji protestéw. W odpowiedzi na pytanie Przewodniczacego
Rady nie zgtoszono zadnych wnioskéw.

Po przeprowadzeniu procedury dotyczacej weryfikacji grup interesu nie stwierdzono, aby w odniesieniu
do ktéregokolwiek z omawianych przez Rade na posiedzeniu protestéw jakakolwiek grupa interesu miata
wplyw na ocene protestow. Jednoczesnie stwierdzono, iz w odniesieniu do kazdego z protestéw
zachowane sg wilasciwe proporcje parytetow.

Rozpoczeto omawianie stanowisk SWM dotyczacych rozpatrzonych pozytywnie protestow. W ramach tego
posiedzenia omawiane byty 3 operacje :

1. Operacja nr 7/PD/1/2018: Wnioskodawca: Agnieszka Chruscicka, tytut projektu: ,Podjecie dziatalnosci
gospodarczej na obszarze LGD Korona Potnocnego Krakowa — mobilny salon kosmetyczny.”

2. Operacja nr 30/PD/1/2018: Wnioskodawca: Krystyna Piatek, tytut projektu: ,Rozpoczecie dziatalnosci
gospodarczej w zakresie Swiadczenia prania i czyszczenia

3. Operacja nr 4/RD/1/2018: Whnioskodawca: Maciej Pazdalski Auto Service, tytut projektu: ,Rozwdj
dziatalnosdci gospodarczej firmy Maciej Pazdalski Auto Service poprzez zwiekszenie zatrudnienia na
obszarze LGD Korona Pétnocnego Krakowa.”

W odniesieniu do trzech stanowisk SWM Radni zapoznali sie z wynikami pierwotnej oceny, wnikliwe
przeanalizowali stanowisko SWM dot. oceny kryteriow ktére zostaly uwzglednione w ramach ziozonego
protestu.

Po zapoznaniu sie ze stanowiskiem SWM w zakresie uwzglednienia protestu i koniecznosci przyznania przez
Rade LGD punktu w ramach kryterium 1. Innowacyjno$¢ projektu ztozonego przez Panig Krystyng Platek
Rada uznala, iz argumenty wskazane przez SWM sg zasadne i operacja powinna otrzymaé¢ w ramach w/w
kryterium 1 pkt. Przeprowadzono ponowng oceng operacji w zakresie tego kryterium, a nastepnie
Przewodniczacy zarzadzit gtosowanie nad przyznaniem punktu:

10 glosow za,

0 gtoséw przeciw,

0 gtosow wstrzymujacych sie.

Quorum zostato zachowane.

Po zapoznaniu sie ze stanowiskiem SWM w zakresie uwzglednienia protestu i koniecznosci przyznania przez
Rade LGD punktéw w ramach kryterium premiujacego 2. Wykorzystanie lokalnych produktéw rolnych
w projekcie zfozonym przez Panig Agnieszke Chruscicka Rada uznata, iz argumenty wskazane przez SWM s3
zasadne i operacja powinna otrzyma¢ w ramach w/w kryterium 2 pkt. Przeprowadzono ponownga oceng
operacji w zakresie tego kryterium, a nastepnie Przewodniczacy zarzadzit gtosowanie nad przyznaniem
punktéw:

9 glosdw za,

0 gtosow przeciw,

1 gtoséw wstrzymujacych sie.

Quorum zostato zachowane.



13. Po zapoznaniu sie ze stanowiskiem SWM w zakresie czesciowego uwzglednienia protestu i koniecznosci
przeprowadzenia ponownej oceny przez Rade LGD w ramach kryteridw 1. Innowacyjno$¢ projektu, 2.
Wsparcie zatrudnienia grup defaworyzowanych (..), 3. ,Projekt zaktada zastosowanie rozwigzan
sprzyjajgcych ochronie $rodowiska i przeciwdziatajgcych zmianom klimatu”, 6. ,Zrozumialo$é, przejrzystosé
i kompletnosé¢ opisu projektu”, 7. Stan przygotowania projektu do realizacji ztozonego przez Maciej
Pazdalski Auto Service Rada uznala, iz argumenty wskazane przez SWM s3 zasadne. Przeprowadzono

ponowng ocene operacji w zakresie w/w kryteriéw, a nastepnie Przewodniczacy zarzgdzit glosowanie nad
przyznaniem punktéw:

Punkt kontrolny z Karty oceny wedtug lokalnych Punkt | Gtos,ZA” | Glos #WSTRZYM
kryteriéw wyboru »PRZECIW” UJESIE”
1.Innowacyjnos¢ projektu. 0 10 0 0

2. Wsparcie zatrudnienia grup defaworyzowanych ze 1 10 0 0

wzgledu na dostep do rynku pracy, okre$lonych w LSR.

3. Projekt zaktada zastosowanie rozwigzan sprzyjajagcych | O 10 0 0
ochronie §rodowiska lub przeciwdziatajgcych zmianom
klimatu.

4, Tworzenie nowych miejsc pracy w nowopowstatych -

firmach. Nie dotyczy

5. Generowanie nowych miejsc pracy w3 10 0 0
przedsiebiorstwach funkcjonujacych.

6. Zrozumiato$é, przejrzystos¢ i kompletnos¢ opisu | 3 10 0 0
projektu.

7. Stan przygotowania projektu do realizacji. 0 10 0 0
8. Projekt zaklada zawigzywanie partnerstw w celu | - Nie dotyczy

realizacji operacji.
9. Wnioskodawca na dzien ztozenia wniosku ma miejsce | -
zameldowania na obszarze LSR od co najmniej 12 Nie dotyczy
miesiecy przed ztoZzeniem wniosku o przyznania pomocy.
10. Miejsce oznaczone adresem, pod ktérym podmiot | 3 10 0 0
wykonuje dziatalno$¢ gospodarcza, wpisanym do CEiDG,
w przypadku gdy osoba fizyczna wykonuje dziatalnos¢
gospodarczy, do ktdrej stosuje sig przepisy ustawy z dnia
2.07.2004r. o swobodzie dziatalnosci gospodarczej,
siedziba osoby prawnej lub jednostki organizacyjnej
nieposiadajgcej osobowosci prawnej (ktérej ustawa
przyznaje zdolno$¢ prawna) lub jej oddziat na dzied
sktadania wniosku znajduje sie na obszarze objetym LSR
od co najmniej 12 miesigcy przed ztozeniem wniosku o
przyznania pomocy.

W zwiazku z osiggnieciem przez wniosek minimum punktowego na ocenie wg. lokalnych kryteriow wyboru
whniosek zostat skierowany do oceny wg. kryteriéw premiujgcych.

Punkt kontrolny z Karty oceny wedtug kryteriow Punkt | Gtos ,ZA” | Gtos #WSTRZYM
premiujgcych PRZECIW” UIESIE”
1.Whnioskodawca konsultowat wniosek z pracownikami | 1 10 0 0

Biura LGD.

2. Wykorzystanie lokalnych produktéw rolnych (lokainy | 2 9 0 1
produkt rolny — wytwarzany na obszarze objgtym

lokalng strategig rozwoju).

W ramach oceny operacji wg. lokalnych kryteriéw wyboru wniosek otrzymat 10 punktéw tym samym
osiggngt minimum punktowe (9 pkt.). Wniosek byt oceniany wg. kryteriow premiujqcych w ramach
ktérych otrzymat 3 pkt, co fgcznie dato mu 13 pkt. Wniosek zostat wybrany do dofinansowania.
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14. W zwigzku z powyiszymi decyzjami Rada podjeta stosowne uchwaly w tej sprawie o numerach Xi/1/18
X1/2/18, X1/3/18.

15. Zarzad LGD zostat zobowigzany do przekazania do Zarzadu Wojewédztwa stosownych dokumentéw

potwierdzajacych przeprowadzenie przez Rade ponownej oceny, zachowujac u siebie kopie przekazywanych
dokumentéw.

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku posiedzenia, Przewodniczacy Rady zamknat posiedzenie o godz. 17.00.
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